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tiber die Dissertation zur Erlangung des akademischen Grades "Doktor" im
Hochschulbildungsbereich 6. Agrarwissenschaften und Veteriniirmedizin, Fachrichtung 6.5.

Forstwirtschaft, Vertiefungsfach "Forsteinrichtung und Taxation"

Verfasser der Dissertation: Dozent Dr. Ivailo Ivanov Markoff

Thema der Dissertation: ,,Untersuchungen iiber die Bewertung der Wiilder in Republik

Bulgarien*

Mitglied der wissenschaftlichen Jury: Korrespondierendes Mitglied DSc Plamen Borisov
Mirchev, Professor fiir die Fachrichtung 6.5. Forstwirtschaft, Vertiefungsfach
"Forstkultivierung, Forstschutz und spezielle Nutzung des Waldes'", bestimmt als Mitglied
der wissenschaftlichen Jury mit Anordnung Nr. RD-15-23/19.01.2021 vom Direktor des

Forstwissenschaftsinstituts.
Aktualitiit des Problems

Das Thema der Dissertation wird von der politischen, sozialen und 6konomischen
Entwicklung des Landes vorgegeben. Die Erstellung der Verordnung fiir Bewertung der
Wiilder dient der Staatsorgane bei der Grundstiicksmarktpreisfestlegung, was ein alltéigliches
Problem flir bestimmte ngrger und juristischen Personen darstellt. Die Vorschrift beeinflusst
die Optimierung der kologischen Funktionen der Wilder und in bestimmten Aspekten die

Beziehungen mit der Europédischen Union usw.

Grad der Kenntnis iiber den Stand des Problems und kreative Interpretation der

Literaturiibersicht

Es wurden 176 Literaturquellen zitiert, 114 von denen auf Latein und 62 auf Kyrillisch,
erschienen im Zeitraum 1940-2018. 56 sind auf Bulgarisch, unter denen 6 Verordnungen, |

Anleitung, 1 Vorschrift, I Bestimmung und | Allgemeine Geschéftsordnung.

Dieser quantitative und inhaltliche Verweis gibt mir Grund zur Annahme, dass der Doktorand
detailliert mit der von den fiihrenden internationalen und bulgarischen Spezialisten
dargelegten Problematik sowie mit der normativen Ordnung in Bulgarien, welche die in der

Dissertation behandelte These betrifft, vertraut ist.
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Ziel, Aufgaben, Hypothesen und Methoden der Untersuchung

Das vom Doktoranden gestellte Ziel, ,.flir die Republik Bulgarien geeignete Methoden zur
Bewertung der Waldgrundstiicke, einschlieBlich der Bewertung des Bodens, der Bewertung
der Kulturen und der Bewertung der Schiden in der Forstwirtschaft™ zu erarbeiten, finde ich
aktuell, geeignet flir eine Dissertation und mit grobem Potential, die Interessen der

Bevdlkerung und insbesondere bestimmter Volkswirtschaftszweige zu bedienen.

Das Grundgeriist der Dissertation sind die Modelle fiir Entwicklung von Rechtsvorschriften,
gestiitzt auf mathematische Analyse auf der Basis von finanziellen und wirtschaftlichen
Prinzipien und Forstbiometrie-Modelle. Formuliert wurde drei fiihrende Definitionen,

grundlegend und angewandt in der Arbeit.
Veranschaulichkeit und Darstellung der erhaltenen Ergebnisse

In der Dissertation, verfasst auf 215 Seiten, wovon 2 eine englische Zusammenfassung
beinhalten, wurden die Ergebnisse in 27 Tabellen und 23 Figuren dargestellt. Der mir
vorgelegte Entwurf einer Zusammenfassung entspricht dem Inhalt und stellt objektiv die

erarbeiteten Thesen der Hauptarbeit dar.
Diskussion der Ergebnisse und verwendete Literatur

Bei so einer spezifischen Materie, wie in dieser Arbeit, ist es zielflihrend, im Methoden-Teil

die Hauptbegriffe und -methoden darzustellen.

Gegenstand des ersten Kapitels ,.Ergebnisse™ ist die Formel nach Faustmann fiir den Wert des
Landes. Am Ende, im Abschnitt.,1.7. Literaturdaten™ wurden die Ansichten von I. Markoff
den Auslegungen in Publikationen anderer Autoren entgegengestellt. Von besonderem
Interesse in den nichsten drei Kapiteln sind die wissenschaftliche Begriindung flir die
Finanzierung und Rentabilitit der Forstwirtschaft, die Formen und Parameter dieser
Finanzierung, die praktische Bewertung der Waldgrundstiicke und der Bauterrains in ihnen
unter Verwendung verschiedener Methoden. Im 5. Kapitel spricht der Autor die Frage nach
der Bewertung der Waldgrundstiicke, ein ungeltstes Problem bei uns, und nach der
Anwendbarkeit unter unseren Bedingungen von fremden Methoden, so wie diese der
deutschen Bundesanweisung, an. Der Autor ist gerechtfertigt der Meinung, dass die hessische
Methode nach Weimann fiir uns geeigneter ist. In den nédchsten Kapiteln kommt der
Doktorand zu der Schlussfolgerung, dass die Bewertung der Waldgrundstiicke flir ihre

Bebauung auf der Basis der drtlichen Preise eine funktionierende Methode darstellt, und



schldgt eine Art und Weise flir ihre Anwendung sowie eine Methode flir die Feststellung des

Marktwertes der Grundstiicke auf der Basis der Marktpreise der zukiinftigen Gebédude vor.

Logischerweise folgen nach den Grundstiicken die Waldbestiinde, die Schiitzung ihres Wertes
unter Beriicksichtigung des Alters. Betrachtet wurden die Genauigkeit der Bewertung und der
Geldwert einer Kultur, bezogen auf den Wert einer tiblichen Kultur mit @&hnlichen

Zusammensetzung und Alter.

In der Arbeit folgt eine Betrachtung der Bewertung der landwirtschaftlichen Dauerkulturen,

analog zur der der Wiilder.

Der Doktorand bietet tabellarische Bewertungsmethoden an, wie Geldwachstumstabellen fiir
den vollen Wert der Kultur oder fiir den Wert des Holzes, Geldwerteinschitzung des

einzelnen Baums und Einschétzung der Schidden bei den Kulturen.

Wichtig ist die Frage nach dem Preis des Holzes und nach den Ausgaben flir seine

Gewinnung und Aufforstung.

Am Ende wurden in der ,.Diskussion* die wichtigen Fragen der Arbeit in zusammengefasster

Form analysiert und disputiert.
Beitriige der Dissertationsarbeit

Beitriige der Arbeit sind der mit wissenschaftlichen Methoden gefiihrte Nachweis der
Allgemeingiiltigkeit der Bewertungsprinzipien in verschiedenen Zweigen der
Volkswirtschaft, einschlieBlich im Waldsektor, die vorgeschlagene Anpassung der
klassischen Theorie und die Abgrenzung der Anwendungsgebiete der klassischen und

verallgemeinerten Theorie.

Wissenschaftliche Beitrige in Zusammenhang mit dem Thema der Untersuchung sind der
Beweis und die Erstellung von Formeln fuir: die Bewertung eines Baugrundstiicks; den
Zusammenhang zwischen dem Bestockungsfaktor und dem Bestockungsgrad im Alter der
Umtriebszeit; die Bewertung der Grundstiicke bei den attraktiven Immobilien; die
Niherungsschitzung des ortlichen Marktpreises; die Bewertung des einzelnen Baums und der
Schiden der Kulturen. Beitrag ist die Anpassung der Formel nach Weimann flir die
Bewertung der Waldgrundstiicke und die Verbesserung der Genauigkeit der Messungen auf

der Basis der Formel nach Blume.

Die gute Wissenschaft findet Ausdruck in den entwickelten Geld- und Wachstumstabellen, in

der Anordnung zur Bewertung des Holzpreises, der Ausgaben fiir Holzung, Transport und



Aufforstung. Die wissenschaftlich-angewandten Beitriige der Arbeit werden durch die

eingegliederte Anordnung und zwei Softwareprogramme verkorpert.
Bewertung des persinlichen Beitrags des Kandidaten

Nach meinem detaillierten Betrachten der Dissertationsarbeit und durch meine personlichen
Eindriicke von der Arbeit des Doktoranden, mit dem ich seit langen Jahren am
Forstwissenschaftsinstitut arbeite, vertrete ich die Meinung, dass die vorgelegte Arbeit von I.

Markoff personlich verfasst wurde.

Bestiirzt bin ich iiber das gediuBerte am Ende der Arbeit: ,,meine Dankbarkeit gilt vor allem
meiner Co-Autoren®. Auch wenn es ansonsten Ioblich ist, die Kollegen und Mitstreitern
gebiihrend zu wiirdigen, wire es gut gewesen, die Aussage genauer zu formulieren: Co-

Autoren bei was?
Kritische Anmerkungen und Empfehlungen
In der Arbeit gibt es ein paar technische Ungenauigkeiten:

- Ich finde, dass die Arbeit iibersichtlicher und einfacher zum Analysieren beim
Zuriickbldttern zur Klidrung eines bestimmten Details wiire, wenn die Nummerierung der
Tabellen und Figuren in der ganzen Arbeit einheitlich wiire. Dies gilt auch fiir eine
Nummerierung der Literaturliste.

- Warum kommt in Kapitel 5 ,,Marktpreisbewertung der Waldgrundstiicke™ Tabelle 2 (Seite
77) vor Tabelle 1 (Seite 80)? Im selben Kapitel fand ich keine Figur 2. Warum gibt es 2

Figuren mit Ne 4, auf Seite 85 und auf Seite 947
Publizierte Arbeiten und Zitierungen

In der ,.Liste der wissenschaftlichen Produktion™ zur Erlangung des akademischen Grades
"Doktor" wurden 31 Titeln angegeben, in der Dissertation 12 Artikel. Nach persénlicher
Riicksprache mit dem Doktoranden beziiglich dieser Diskrepanz wurde erkldrt, dass dies kein
Versehen sei, sondern eine Auswahl durch den Autor, der nur die am engsten mit der
Dissertationsthese verbundenen Artikel in der Dissertation auflistet. In der ,,Liste der
wissenschaftlichen Produktion® sind 6, bei 5 von denen er Erstautor ist, Monografien, 6 (bei 4
davon ist er Erstautor) wurden publiziert in wissenschaftlichen Zeitschriften, welche in
weltweit bekannten Datenbanken flir wissenschaftliche Informationen aufgefiihrt sind, 9 (bei
4 davon ist er Erstautor) sind Artikel und Vortrdge, veroffentlicht in nicht aufgeftihrten Peer-
Review-Zeitschriften, 8 (bei 4 davon ist er Erstautor) sind Artikel und Vortridge in redigierten

Kollektivsammelbiindern, 1 Studie, verdffentlicht in nicht aufgefiihrter Zeitschrift oder in



redigierten Kollektivsammelbédndern und 1 populdr-wissenschaftlicher Artikel. Von ihnen
sind 6 in internationalen Zeitschriften, aufgefiihrt in den weltweit bekannten Datenbanken

Web of Science oder Scopus erschienen.

Dr. I. MarkofT legt eine Liste mit 38 Titeln von Publikationen vor, in denen seine
wissenschaftlichen Arbeiten zitiert wurde, von denen 19 von ausldndischen Autoren, sowie
Zitierungen in Verordnungen, in Materialien in Zusammenhang mit Natura 2000, in der
Nationalstrategie und —Instruktion. Diese Palette an Zitierungen ist ein Attest daflir, dass das
Interesse an die wissenschaftliche Thematik des Doktoranden die Landesgrenzen
tiberschreitet und zweitens, dass seine Arbeit ein wissenschaftlich-angewandtes Potential

besitzt, welches gesucht und bei der Erstellung von Regelwerken genutzt wird.

Schlussfolgerung:

Aufgrund der wissenschafilichen und angewandten Beitrige, der durchgefiihrten
Zusammenfassungen und Schlussfolgerungen befinde ich, dass die vorgeschlagene -
Dissertationsarbeit den Anforderungen des Gesetzes fiir die Entwicklung der akademischen
Krifte in der Republik Bulgarien und dem Reglement der Forstwissenschaftsuniversitit iiber

seine Umsetzung entspricht, was mir erlaubt, die Arbeit POSITIV zu bewerten.

Ich erlaube mir, der geschitzten wissenschaftlichen Jury vorzuschlagen, ebenfalls positiv zu
stimmen und Dozent Dr. lIvailo Ivanov Markoff den akademischen Grad .,Doktor”™ im
Hochschulbildungsbereich 6. Agrarwissenschaften und Veterindrmedizin, Fachrichtung 6.5.

Forstwirtschafi, Vertiefungsfach "Forsteinrichtung und Taxation" zu verleihen.

Sofia, Verfasser der Stellungnahme:
18.02.2021 Korrespondierendes Mitglied Prof. DSc Plamen Borisov Mirchev



